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STANOVISKO KOMISIE

(ZAVERECNE POSUDENIE)
K MATERIALU

PREDBEZNE STANOVISKO K NAVRHU ,, NARIADENIE EUROPSKEHO PARLAMENTU
A RADY 0 AGENTURE EUROPSKEJ UNIE PRE KYBERNETICKU BEZPECNOST (ENISA),
EUROPSKOM RAMCI CERTIFIKACIE KYBERNETICKEJ BEZPECNOSTI A BEZPECNOSTI
DODAVATEL'SKEHO RETAZCA IKT A O ZRUSENI NARIADENIA (EU) 2019/881
(AKT O KYBERNETICKEJ BEZPECNOSTI 2)“

I. Uvod: Narodny bezpeé&nostny urad diia 08. juna 2026 predlozil na zavere¢né
posudenie material: ,Predbezné stanovisko k navrhu ,NARIADENIE EUROPSKEHO
PARLAMENTU A RADY o Agenture Eurdopskej unie pre kyberneticki bezpecnost
(ENISA), eurépskom ramci certifikacie Kkybernetickej bezpecnosti a bezpecnosti
dodévatelského retazca IKT a o zruseni nariadenia (EU) 2019/881 (akt o kybernetickej
bezpecnosti 2)*. Material predpoklada pozitivno-negativne vplyvy na rozpocet
verejnej spravy, ktoré su rozpoctovo zabezpelené, pozitivno-negativne vplyvy na
podnikatelské prostredie, vratane pozitivno-negativnych vplyvov na malé a stredné
podniky, a pozitivne socialne vplyvy.

Il. Pripomienky a navrhy zmien: Komisia uplatiuje k materialu nasledovné
pripomienky a odporucania:

K dolozke vybranych vplyvov

Komisia Ziada predkladatela, aby v €asti 1. Zakladné udaje - Charakter predkladaného
materialu dolozky vybranych vplyvov okrem vymenovania transponovanych predpisov
vyznadil, Ze ide o transpoziciu prava EU.

Oddbvodnenie: V dolozke v Casti ,Charakter predkladaného materialu® nie je vyznacena
transpozicia/implementacia prava EU, avSak bezprostredne pod tym su uvedené
predpisy EU a vnutro$tatna pravna uprava, na ktoré material nadvazuje. Zaroveri
samotny material vyslovne uvadza, Ze implementacia schvaleného nariadenia CSA2
si vyziada zmeny v narodnej legislative, najma v zakone o kybernetickej bezpecnosti,
a ze paralelne predloZena cielena novela smernice NIS2 bude vyzadovat opatovnu
transpoziciu do vnutroStatneho prava. Komisia preto Ziada tuto &ast dolozky
prepracovat tak, aby bola metodicky aj vecne konzistentna s obsahom materialu.

Cast 2. Definovanie problému v dolozke Komisia povazuje za prili§ vSeobecnu
a Ziada ju dopracovat. Su€asné znenie zostava na urovni véeobecného konstatovania
o raste kybernetickych hrozieb a zavislosti od digitalnych technologii, pricom len
obmedzene zachytava konkrétne problémy, ktoré material realne riesi. Komisia preto
Ziada bod 2. doplnit najmad o presnejSie pomenovanie problémov suvisiacich
s nedostato¢ne harmonizovanym certifikaénym ramcom, s navrhovanym rozSirenim
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pravomoci agentury ENISA, s pravnou neistotou pri bezpecnosti dodavatelskych
retazcov IKT a s moznymi hospodarskymi dopadmi opatreni voCi vysokorizikovym
dodavatefom.

Cast 3. Ciele a vysledny stav v dolozke Komisia povaZuje za nedostatoéne konkrétnu
a Ziada ju spresnit. Su€asné znenie prevazne opisuje hlavné oblasti navrhu nariadenia
CSAZ2, avSak menej presne vyjadruje vysledny stav, ktory ma byt z pohladu Slovenskej
republiky dosiahnuty. Komisia preto Ziada preto bod 3. dopracovat tak, aby bolo
zrejmé, Ze cielom je nielen posilnenie ENISA a uprava certifikatného ramca, ale aj
zachovanie primeranej miery narodnych kompetencii, predvidatelného a pravne istého
certifikatného prostredia a vyvazeného pristupu k bezpec€nosti dodavatelskych
retazcov IKT bez neprimeranej centralizacie rozhodovania na trovni EU.

Uvedenie ,N/A“ v Casti 8. Preskumani ucelnosti v dolozke bez dalSieho vysvetlenia
Komisia nepovazuje za postaCujuce ani pri materiali typu predbezné stanovisko
k navrhu aktu EU. Komisia ziada doplnit ramcové kritéria, podla ktorych bude mozné
po prijati pravneho aktu a pri priprave jeho vnutrostatnej implementacie vyhodnotit
jeho ucinky, najma vo vztahu k rozpoctovym dopadom, podnikatel'skému prostrediu
a fungovaniu narodného certifikatného a regulacného ramca.

K vplyvom na rozpocet verejnej spravy

PredloZzeny material neobsahuje predkladaciu spravu, ktora bola jeho suc€astou
v MPK, preto Komisia nevie posudit, ¢i bola akceptovana pripomienka MF SR
uplatnend v MPK, vramci ktorej Ziadali predkladatefa o zjednotenie vlastného
materialu s predkladacou spravou, kedZe v predkladacej sprave sa uvadzalo, ze
material nema vplyv na verejné vydavky, avSak v dolozke vybranych vplyvov boli
identifikované potencialne negativne dopady na rozpoctové kapitoly dotknutych
subjektov.

V tejto suvislosti s pripomienkou MF SR k analyze vplyvov na rozpocet predkladatel
vo vyhodnoteni pripomienkového konania uvadza, Ze: ,Nariadenie CSA2 vyraznym
spésobom zasiahne do oblasti kybernetickej bezpe&nosti, priom SR bude musiet
v nevyhnutnej financnej miere na tieto zmeny reflektovat. Bude to znamenat aj
finanéné implikacie, ktorych rozsah vS$ak v sucasnosti kvantifikovat nevieme.“, ¢o
Komisia berie na vedomie.

Zaroven vo vyhodnoteni pripomienok predkladatel v suvislosti s vplyvmi uvadza, zZe:
.Riedenim mdze byt prihliadanie na tieto povinnosti pri kazdoro€nej tvorbe Statneho
rozpoctu.“. Komisia opatovne upozornuje, Zze vSetky negativne vplyvy na rozpocet
verejnej spravy bude potrebné zabezpeclit v ramci schvalenych limitov dotknutych
kapitol/subjektov verejnej spravy.

K socialnym vplyvom

Vzhfadom ktomu, Ze predkladatel identifikoval a oznacil existenciu socialnych
vplyvov, Komisia odporuca socialne vplyvy popisat priamo v predbeznom stanovisku
pod tabufku v €asti Ill. Vplyvy na vybrané oblasti.
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lll. Zaver: Stala pracovna komisia na posudzovanie vybranych vplyvov vyjadruje

nesuhlasné stanovisko

s materialom predlozenym na zavereCné posudenie s odporu¢anim na jeho
dopracovanie podla pripomienok v bode II.

IV. Poznamka: Predkladatel zapracuje pripomienky a odporu€ania na upravu
uvedené v bode Il a uvedie stanovisko Komisie do dolozky vybranych vplyvov spolu
s vyhodnotenim pripomienok.

Nesuhlasné stanovisko Komisie neznamena zastavenie dalSieho schvalovacieho
procesu. Stanovisko Komisie sluzi ako podklad pre informované rozhodovanie viady
Slovenskej republiky a dalSich subjektov v ramci schvalovacieho procesu.
Predkladatel ma moznost dopracovat material podfa pripomienok a zaslat
ho na opatovné schvalenie Komisie, ktora méze nasledne zmenit’ svoje stanovisko.

Mgr., PhDr. Viadimir Simonak, PhD.
predseda Komisie



